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Allatbantalmazas a ,,globalis faluban”?
Az allatokkal kapcsolatos blincselekmények

online vetiiletei

Animal cruelty in the “global village”?
Online aspects of animal-related crimes

ABSZTRAKT

Tanulmanyom az allatbantalmazas kriminologiai
hattértényezdit hivatott vizsgalni az online devian-
ciak fényében. A gyakorlat tapasztalatai azt tiikrozik,
miszerint a normaszeg6 magatartasok hatasai nap-
jainkban egyre inkabb a virtudlis valésagban érhet6k
tetten. E folyamatok attekintése utan irasom az ille-
galis allatkereskedelem és a zoofilia problematika-
jat az online vilag térhaditasa tlikrében mutatja be,
emellett pedig a tanulmany kitér a nagy nyilvanos-
sag el6tt elkdvetett allatkinzas és a gyermekvédelmi
aspektusok kozétti szoros sszefliggésekre.

Kulcsszavak: allatvédelem, deviancia, allatkinzas, cy-
berbilincselekmények

.Most, hogy mar képesek vagyunk madarakhoz mél-
tén repiilni a levegdében és halakhoz méltén dszni
a vizben, mar csak egy dolog maradt: megtanulni,
hogyan lehet emberekhez mélton élni a Foldon.”
George Bernad Show

1. BEVEZETO GONDOLATOK

Tanulmanyom cimében ,a globalis falu” kifejezés
Marshall McLuhan ,A Gutenberg — galaxis” cim(
mivében megfogalmazottokra utal. A neves ka-
nadai médiateoretikus mar a 2000-es évek elején

ABSTRACT

My study aims to examine the criminological
background of animal abuse in the light of on-
line deviance. Practical experience shows that
the effects of deviant behaviour are increasingly
felt in virtual reality. After an overview of these
processes, the paper will present the problems of
illegal animal trafficking and zoophilia in the con-
text of the rise of the online world and will also
address the close links between animal cruelty in
the public domain and child protection issues.

Keywords: animal protection, deviancy, animal
cruelty, cybercrime

kifejtette azon nézetét, amely szerint az embe-
riség globalisan kifejlesztette idegrendszerét.” S
hogy mit is jelent mindez a gyakorlatban, valamint
miért is relevans irasom f& iranyvonala tiikrében?
A valaszt szintén McLuhan sorai kozott talalhatjuk
meg: ,az elektromagnetikus felfedezések létre-
hoztadk minden emberi viszonylatban az egyideji-
ség mezgjét, Ggy, hogy a mai emberiség csaladja
most a ,globalis falu” allapotaban él"®

A torontdi médiatudés megjosolta tehat mind-

1Dr, PhD. hallgaté, Pécsi Tudomanyegyetem Allam—és Jogtudomanyi Kar, Kriminologiai és Biintetés-végrehajtasi Jogi Tanszék, d.horvathvanessza@gmail.

com.

4 MclLuhan 2012, 63.

5 McLuhan 2001, 45
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azt, ami napjainkra mar vilagtapasztalatta valt,
azaz el6re latta a ,technikaba bekotott” embert.®
Egyes gazdasagilag fejlettebb allamokban mar az
internethez vald hozzaférés alapvetd jogként vald
deklaralasa irant is igényt mutatkozott, igy példa-
nak okaért az alkotmanybirdsag Esztorszagban
2000-ben, Franciaorszagban 2009-ben, mig Cos-
ta Ricaban 2010-ben alkotmanyos jogként ismer-
te el az internethasznalathoz f{iz6d6 allampolgari
érdekeket.’

Mindezek alapjan felmerdl a kérdés: a virtualis va-
|6sag térhoditasa vajon a blindzés mas dimenzio-
ba helyez6dését is eredményezi?

Mar a cyberblincselekmények megjelenése el6tt is
nott azon deliktumok szama, amelyeknél a cselek-
mény célja és jellege folytan egyszerre tobb allam
jogrendjének megsértése vagy veszélyeztetése is
felmerilhet,® a kiberb(indzés azonban ezt a jelen-
séget megsokszorozza, és alapjaiban valtoztatja
meg a blindzés arculatat.®

Vitathatatlan, hogy az online vilag napjainkban
fénykorat éli, ezzel egyltt azonban — természete-
sen sok mas fontos tertlet térnyerése mellett — az
él6vilag védelme, és ennek egy szegmenseként
az allatvédelem kérdése is egyre hangsllyosabba
valik. Kérdéses ellenben, hogy az internetes felii-
letek vajon segitségll hivhatok-e ezen kétségkivl
fontos és aktualis problémak megoldasa soran,
vagy éppen ellenkezdleg: a szamitoégépes blindzés
révén az allatok sérelmére elkovethetd cselekmé-
nyek is 0j kdntdsbe bljtatva jelennek meg?

Dolgozatom e kérdésekre keresi a valaszt. irasom-
ban az internet szerepét a magyar biintetgjogi
szabalyozas allatkinzas torvényi ténvallasanak

6 Varga & Fodor 2018, 447-454.
7 Udvardy 2019, 195.

8 Nyitrai 2020, 208.

9 Toth & Gaspar 2020, 140.

10 Parti 2009, 51.

11 Vetter 2020, 1.

12 Barabas (ed.) 2020, 28.

.nagy nyilvanossag el6tt elkdvetett’, mindsitett
eset megallapitasat megalapozo fordulata fényé-
ben vizsgalom, valamint a szamitogépes blinozés
és az illegalis allatkereskedelem, a zoofilia, tovab-
ba a viadalok kapcsolédasi pontjainak bemutata-
sara torekszem. Irasom abbdl a felvetésbdl indul
ki, miszerint a technoldgia fejlédés révén nem (j
blincselekménytipusok jonnek létre, hanem a mar
|6tez0 blintettek nyernek (j teret és eszkdzt.™

2. MAGYARAZATOK A
MEGMAGYARAZHATATLANRA

Az allatkinzas aldozata jogi értelemben sehol sem
az allat, hanem a tarsadalom, ez igy van még ak-
kor is, ha az érzelmi alapu allatvédelem manapsag
mindentitt az allatok helyzetét jobbitani szandé-
kozo torekvések legfébb mozgatérugdja.”" Noha
dolgozatom nem az allatkinzas térvényi tényallasa
ala vonhaté cselekmények részletes vizsgalatat
tlzte ki célul, azonban az allat bantalmazasa - ha
nem is feltétlendl a biintet&jog terminus technicu-
sa szerint — a vizsgalt cselekmények kdzos eleme,
igy allaspontom szerint témank szempontjabdl re-
levans az emberi motivaciok ismertetése.

Az egyes elkdvetési magatartasok némiképp mo-
dosultak a blintet6kodexek lapjai kozott, azonban
kozos elemként jelenik meg, hogy a jogalkotd az
allatbantalmazas kirivéan sdlyos eseteit rendeli, és
rendelte blintetni mar a szabalyozas korai éveitdl
kezdédgen.

A szabalyok végsd soron nem egyebek, mint az
el6z6 nemzedékek erkdlcsi értékitéleteinek az
objektivacioi, igy természetes modon valtoznak.
Amennyiben azonban a jogpolitika mogott meg-
hGzdd6 magasztos célokat félretéve leegyszer(-
sitjiik az allatkinzas kérdését: miért esik, vagy esett
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barmikor is jél barkinek, ha nala gyengébb élélényt
bantott? Természetesen a blincselekmény komp-
lex jellegébdl fakadoan eltér6 motivaciok rejlenek
egy — egy, ugyanazt a torvényi tényallast kimeritd
allatkinzé tett mogott, amely tényezdket tanul-
manyom alabb részletesen igyekszik is kifejteni,
azonban mindenekel6tt szeretném kiemelni, hogy
véleményem szerint a kriminologiai értelemben
vett bantalmazas — legyen szo akar partner-,
gyermek-, kortars vagy éppen allatbantalmazasrol
—mind a hatalom mas felett valé gyakorlasosanak
vagyara vezethetd vissza. E tekintetben pedig az
allatkinzas tarsadalomra veszélyessége is mar-
kans targyi sdllyal jelenik meg.

Természetesen nem jelenthetjlk ki evidenciaként,
hogy minden allatbantalmazas személy elleni erg-
szakos blincselekmény elkdvetését vonja maga
utan, azonban a probléma allaspontom szerint
semmiképpen sem bagatellizalhato el, ugyanis fel-
hivhatja a figyelmet mas, a blnigyi tudomanyok
szempontjabdl szintén relevans tényezdkre.
Amennyiben feltessziik a kérdést: ,vajon ki az al-
latkinz6?", a valaszokat nagymértékben befolya-
solja, hogy e felvetést a kdzvélemény allaspontja,
vagy pedig a jogi szaknyelv altal hasznalt terminus
technikusok altal kozelitjiik-e meg.

Az allatok sérelmére elkdvetett cselekmények
tdlmutatnak az allatkinzas torvényi tényallasan.’
A teljesség érdekében fontosnak tartom megje-
gyezni, hogy az allatkinzas szabalyozasaval nem-
csak a biintet&jogi rendelkezések soraiban, hanem
a kozigazgatasi jogban is talalkozhatunk, hiszen
az allatok védelmérdl és kiméletérdl szold 1998.
évi XXVIII. torvény (a tovabbiakban: Avtv) 3.§-a -
részben a Blintetd Torvénykonyvrdl sz6l6 2012.
évi C. torvény (a tovabbiakban: Btk.) altal deklaralt
elkovetési magatartasokkal dsszhangban — szin-
tén definialta, mit értiink allatkinzas alatt. Amikor
abban kell allast foglalnunk, hogy adott elkdvetési
magatartas a biintet&jog, vagy a kdzigazgatasi jog
szankciorendszere ala esik-e, figyelemmel kell len-

13 Barandy 2010, 5.

14 EBH 2006.1391.

nlink arra is, hogy a biintet&jogi torvényi tényallas
nem keretrendelkezés, igy a blntet&jogban ismert
és alkalmazott megfogalmazassal maga a biintetd
norma hatarozza meg az elkdvetési magatartast.™
A hazai jogalkot6 tobbféle elkdvetési modot neve-
sitett a hatalyos szabalyozas sorai kozott, ebbdl
fakadéan az elkévet6k motivacioi is rendkivil val-
tozatosak.

Orszaghatarokon ativel6en szemlélve e problema-
tikat, altalanossagban elmondhatd, hogy az alabbi
tényeztk hazodhatnak meg az allatbantalmazas
mogott:

» tudatlansag (gyakori elhanyagolas altal megva-
|6sitott allatkinzas esetén),

» allatokkal szembeni érzéketlenség,

» sz6rakozas egy formaja,

= kezeletlen érzelmek, amelyek allatra iranyuld
er6szakos viselkedést eredményeznek,

= adott fajjal szembeni el&itéletes viselkedés,

» ,megtorlas” egy adott személy ellen, vagy ma-
sik személy befolyasolasa (példaul bantalmazott
partner zsarolasa a hazikedvencére iranyulé fe-
nyegetés kilatasba helyezésével),

» hatalom és kontroll érzet megszerzése,

» szadista viselkedés,

» gazdasagi haszonszerzés (Id. példaul tiltott allat-
viadal szervezése, illetve allatkinzas szaporitas
altal megvalésitott fordulata),

= kulturalis hattérrel biré ritualé.”™

3. AZ ALLATBANTALMAZAS AZ ONLINE
DEVIANCIAK FENYEBEN

3.1. Az allatbantalmazas, mint devians
viselkedés

Annak érdekében, hogy egy nem kivanatos jelen-
séggel szemben megtehessik a megfeleld 1&pé-
seket, célszer(i meghataroznunk, hogy pontosan
mivel is kell megkizdenlnk. Tekintettel a vizsgalt
problematika nemzetkozi jellegére, dolgozatom e
pontjan nem az egyes allamok biintetGjogi torvé-
nyeinek a fényében, sem pedig az egyes kozigaz-

15 Why Do People Abuse Animals? 2023 https:/strayanimalfoundationindia.org/why-do-people-abuse-animals/.
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gatasi jogi aspektusok szerint torekszem definialni
a kozds nevezdk mentén az allatbantalmazast, ha-
nem a dedukcié segitségtl hivasa altal az allatvé-
delem fogalmabdl szeretném levezetni az allatok-
kal kapcsolatos devianciak definiciéjat. Kiilonosen
indokoltnak tartom mindezt abbél fakad6an, hogy
bizonyos allatok sérelmére elkdvetett cselekmé-
nyek — példanak okaért a zoofilia — nem kaptak
helyt minden allam bintet6 torvénykaonyveinek
lapjai kozott, azonban nem lehet vita targya, hogy
a devianciak korébe kell sorolnunk e tetteket.

A tudatos allatvédelem céljai az alabbi két szem-
pontban oltottek testet az elmdlt két évszazad
soran:

» az allatok indokolatlan kinzasanak, valamint a
vellk vald kiméletlen banasmodnak a megaka-
dalyozasa, illetve a lehetd legkisebb mértékre
szoritasa,

= az allatok életfeltételeinek és allatfajok fennma-
radasanak a biztositasa.’

Ebbdl fakad6an tehat meglatasom szerint az al-
latok sérelmére elkdvetett cselekmények korébe
tartozonak kell tekintentink minden olyan maga-
tartast, amely a fentebb ismertetett két cél vala-
melyikének meghilsitasara alkalmas. El6bbi de-
vians viselkedésre lehet példa az online feliileten
kozzétett zoofil tartalom, mig az illegalis allatke-
reskedelem tobbek kozott az allatfajok fennmara-
dasa szempontjabdl jelenthet problémat.

3.2. Devians magatartasok a virtualis
valésagban

Tarsas egyUttélésiink alapvetd kritériuma, hogy a
tobbség alkalmazkodjon az adott tarsadalom altal
elfogadott normakhoz. A normaszegést deviancia-
nak, mig a normaszegd magatartast devians visel-
kedésnek nevezziik."”” Nem altalaban a tarsadalmi
normak megszegésérdl van sz6 ezesetben, hanem
azon normak athagasardl, amelyek a tarsadalom

16 Metzger 2019, 59.
17 Andorka 2006, 598-600.

18 T6th 2011, L0-49.

tobbé-kevésbé zavartalan miikodését biztosit-
jak.

Adott devians magatartas akkor tekinthet6 cyber-
deviancianak, amennyiben a normasértés vala-
mely mozzanata érinti a virtualis teret. A cybertér
a normasértés folyamataban négy kiilénbozd mo-
dozat képében kapcsolodhat be, amelyet az alabbi
abrak segitségével™ szemléltetek:

Eredménymaddozat:

NORMASERTES

CYBERTER EREDMENY

PELDA AZ ADOTT ALLATKINZASROL

MODOZATRA

VIDEO ONLINE
KOZZETETELE

1. dbra Szerzd szerkesztése, a 16. labjegyzet alatt
feltiintetett szakirodalom alapjan.

19 Az abrak elkészitéséhez szolgald szakirodalom: Kiss, Parti & Prazsak 2019, 65-67. Az egyes példakat a tanulmany altal vizsgalt problematika szempont-

jabol relevansnak tartott, kitalalt esetekkel helyettesitettemn.
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Szintérmodozat: Eredmény- és szintérmodozat:

CYBERTER NORMASERTES CYBERTER NORMASERTES

EREDMENY CYBERTER EREDMENY

ALLATVEDO
POSZTIA ALATTI
KOMMENT
RAGALMAZASNAK

DARK WEBEN
PELDA AZ ADOTT MEGRENDELT PELDA AZ ADOTT

MODOZATRA TROFEA MODOZATRA
FIZIKAI ATVETELE

MINGSUL

2. abra Szerz{ szerkesztése, a 16. labjegyzet alatt 3. Gbra Szerzd szerkesztése, a 16. labjegyzet alatt
feltiintetett szakirodalom alapjan. feltiintetett szakirodalom alapjan.
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Katalizalo modozat:

NORMASERTES

EREDMENY

ALLATBANTAL-
MAZASROL SZOLO
SAJTOHIR ALATTI
KOMMENT-
HABORUT TETTLE-

PELQA AZ ADOTT
MODOZATRA

GESSEG KOVET

4, abra Szerz{ szerkesztése, a 16. labjegyzet alatt
feltiintetett szakirodalom alapjan.

Osszegzésképp elmondhaté, hogy a cyberdevian-
cia két feltétel mentén tér el a hagyomanyos devi-
ancia fogalmatal, nevezetesen a virtualis vilaghoz
kapcsolédas sziikségességében és az éppen ezt
lehet6vé tevd digitalis kompetencia meglétében.z

20 Kiss, Parti & Prazsak 2019, 74.
21 Zsigmond 2022, 195-223.

22 Gedeon 2002, 128.

23 Gedeon 2002, 131.

24 Paulovics 2014, 11-1.

25 Jambor 2018, 196.

4. AZ ILLEGALIS ALLATKERESKEDELEM ONLINE
VETULETEI

4.1. Az illegalis allatkereskedelem

Az illegalis allat és novénykereskedelem fogalma
ala tartozik barmely nemzetkozi vagy nemzeti
jogszabaly alapjan védett allat-, és névényfajjal
kapcsolatos cselekmény, igy ezek orvvadaszata,
kereskedelme, birtoklasa, szallitasa és értékesi-
tése.?!

Az egzotikus allatok iranti érdekl6dés hosszl
maltra tekint vissza, mar a Rémai Birodalomban is
szervezett halézat biztositotta az afrikai nagyva-
dak szallitasat a cirkuszi jatékok fényének emelése
érdekében.? Az allamkassza azonban id&nként
olyannyira megszenvedte a szallitas megszer-
vezésének koltséges folyamatat, hogy a csaszar
kénytelen volt maganembereket megajandékozni
a felhalmozott allatseregletbdl, ez pedig a vadalla-
tok szempontjabdl teljes populaciék megvaltoza-
satidézte el6.?3

Noha a tarsdalom szamara napjainkban mar nem
nyGjtanak legalis sz6rakozasi lehet&séget az antik
korok nagyszabas( viadalai, az emberi természet
az allatkereskedelmet illet6en nem sokat valtozott
e tekintetben. Az utébbi évszazadban az allatfajok
kihalasa elrettentd ttemd, amelynek els&dleges
oka a természetes él6helyek rohamos csokkenése
mellett az illegalis allatkereskedelem.?* E szomo-
rQ tény tikrében rendkivil fontos a nemzetkozi
egylttm(kodés.?

A vadon él¢ allatok védelmét nemzetkozi szin-
téren, kronolégiai sorrendben az elsésorban ter-
mészetvédelmi terlletek megévasara iranyuld
Ramsarai Egyezmény (1971), a Washingtonban
elfogadott A veszélyeztetett vadon éI§ allat- és
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novényfajok nemzetkdzi kereskedelmérdl szolo
egyezmény (1973), a Berni Egyezmény (1979),
A vadon élg vandorl6 allatfajok védelmérdl sz6lo
Bonnban kihirdetett Egyezmény (1986), és a Rio de
Janeiroban megkotott Biologiai Sokféleség Egyez-
mény (1992) hivatott biztositani.?® Hazankban az
alapvetd szabalyokat a természet védelmérdl sz6-
16 1996. évi LIII. torvény, mig a részletszabalyokat
a védett allatfajok védelmére, tartasara, haszno-
sitasara és bemutatasra vonatkozo részletes sza-
balyokrél sz6l6 348/2006. (XII. 23.) Kormanyren-
delet tartalmazza.?’

4.2, Aktualis kihivasok
Azon kdzismert mondas, amely szerint ,a kereslet
tartja életben a kinalatot’, e téren is igaznak bizo-
nyul. Az érintett fajokat a kereslet szempontjabal
az alabbiak szerint csoportosithatjuk, valamint e
célok fliggvényében alakul az is, hogy az allatot
élve, elpusztitva vagy mar feldolgozva szallitjak:
1. étkezési és gyogyaszati célok: orrszarva
tilok,
. divat: hillgk bore,
. kozmetikai célok,
. hobbiallatok tartasa: papagajfélék,
. disztargyak készitése: elefantcsont.?®

u s wWwN

Az ENSZ Blinmegel8zési és Kabitoszerlgyi Hiva-
talanak legfrissebb atfogo jelentése 2020-ban ké-
szlilt. E jelentés 2016 és 2019 kozott vizsgalta az
illegalis kereskedelem jellemzd&it. Noha a vizsgalt
id6szak alapjan még nem lehetett elre megjosolni
a pandémia hatasait, a szakemberek feltételezési
szerint a COVID-19 azt eredményezte, hogy a ve-
v8i és az eladdi kor egyre nagyobb hangslyt fektet
a jov6ben az online kereskedelmi csatornakra és
az ehhez kapcsoloddé mechanizmusokra.®

26 Paulovics 2020,116-123.

27 Paulovics 2018, 414,

4.3. Az illegalis allatkereskedelem online
kereskedelmi csatornai

Az internet alapvet&en harom részre oszthat6. Az
egyik része a kozismert ,clearnet’, mig a masik az
Ggynevezett ,dark web", vagy mas néven ,darknet’,
a kettd kozott pedig a .deep web" helyezkedik el.
Az internet legnagyobb részét a deep web alkot-
ja, amelyen olyan tartalmak talalhatok, melyeket
biztonsagi vagy fizetds fal véd az elérhet6ségtdl.
A ,clearnet” és a ,dark web” feliilete abban ha-
sonlit, hogy mindkettd esetben felhasznalok altal
elérhetd forumokrol, honlapokrol, kozdsségi szol-
galtatasokrol beszélhetlink, azonban a dark webre
jutashoz specialis bongészg sziikségeltetik.'

Az ismert bongészdk kozil a The Onion Router (a
tovabbiakban: Tor) drvend a legnagyobb népsze-
rliségnek. M{ikodését tekintve elénye abban rejlik,
hogy titkositja a végpontok kozotti tartalmakat,
elfedi az IP cimeket, igy teljes kord anonimitast
garantal, 3 ami kétségkivil kedvez a tilosban jard
felhasznaloknak — az pedig, hogy a titkositasi fo-
lyamatok csokkentik a bongészési sebességet,
igazan nem tekinthetd nagy arnak mindezért
cserébe. A teljesség kedvéért azonban fontosnak
tartom megjegyezni, hogy hangozzék barmilyen
ellentmondasosan is, a darknet bizonyos téren
értékes talalmany a szélasszabadsag biztositasa
érdekében. Olyan vitathatatlan |étjogosultsaggal
rendelkezd forumoknak is szintere, amelyekben
az elnyomé rezsimekben él6 polgarok kifejezhetik
véleménylket anélkdl, hogy tartaniuk kellene az
egyén beazonositasatol.>

Az INTERPOL altal kozzétett jelentések szerint
a darknet, elsgsorban a Torbongészdn keresztil,
2015 ota a vadon él§ allatok illegalis kereske-

28 World wildlife crime report, Trafficking in protected species 2016. Idézi: Zsigmond 2019, 288.

29 World wildlife crime report 2020. https:/www.unodc.org/documents/data-and-analysis/wildlife/2020/WWLC20 _Chapter _1_Introduction.

30 Gyorki 2023
31 NMHH MTMI 2016.
32 Samhuri 2020.

33 Yalalov 2023.
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delmének f& forrasa. Hivatalos statisztikak érte-
lemszerien nem allnak rendelkezésre, becslések
szerint azonban a vadon éI6 allatok kereskedelme
a kabitoszer- és fegyverkereskedelem utan a har-
madik legnagyobb illegalis kereskedelmi tertiletet
képezheti.*

A ,Dark Jungle" onion oldal a darknet els szamd,
olyan apréhirdetési feliilteként aposztrifalja 6n-
magat, amely él6 allatokat (példaul tekn&soket,
kigyokat), illetve allati eredetl termékeket, példaul
jaguarbol készilt sz8rmekabatokat kinal eladas-
ra.®

A szervezett bindzés sok apré, am a végén mind
— mind egymasba fonddd szalak lancolatabol
felépllg arculatat tarja elénk az a szomor( 0sz-
szefliggés, ami a kabitoszer kereskedelem és az
allatkereskedelem Osszefliggései kapcsan érthetd
tetten. Phill Cassey kutatasa soran meglep&dve
tapasztalta, hogy a sonoriai sivatagi varangy (In-
cilius alvarius) rendkiviil keresett ,terméknek” sza-
mit,* ez pedig azzal magyarazhaté, hogy mirigyei
5 — MEO— DMT vegyiiletet tartalmaznak, amely
hallasi és vizualis hallucinaciokat okozhat, emellett
pedig minden készitmény formajaban konnyd be-
juttatni a szervezetbe. Intranazalisan és vape-be
toltve egyarant magas biohasznosulast eredmé-
nyez, az intravénas készitmények pedig maxima-
lis, 100 %-0s felszivodast biztositanak.3” Evtizedek
6ta jellemz6, hogy a kabitészer—fogyasztok 0sz-
szegy(jtik e varangy valadékat, majd leszaritjak és
elszivjak,*® az internet térhaditasaval pedig mindez
még tobb fogyasztd szamara elérhetévé valt.

4.4, Empirikus vizsgalat
Annak érdekében, hogy minél atfogébb képet
kaphassak az illegalis allatkereskedelem online

34 Koumoundouros 2023,

35 DarkOwl 2023.

36 ABC News 2023.

37 Reckweg et al. 2022, 128-130.
38 Balthazar 2023.

39 DarkOwl 2024

formairdl, 2024 aprilisaban a Tor bongész6 se-
gitségével én is igyekeztem elmélyedni a darknet
rejtelmeiben.

Az el6zetes varakozassal szemben azt tapasz-
taltam, hogy — figyelemmel feltehet8en a cse-
lekmény targyi sllyara, nemzetkozi szintéren is
szinten minden allamban biintetni rendeltségé-
re, illetve arra, hogy a folyamat koordinalasban a
magasabb blinozoi korok is érdekeltek, igy ebbdl
fakadéan érintettek — a tréfeakereskedelem, vagy
az élg egzotikus allatok kereskedelme még a dark
weben beliil is megkildnbozetett védelemben
részestl. Példanak okaért, amig zoofil tartalmak,
gyermekpornograf tartalmak vagy kabitoszer va-
sarlasara buzditd hirdetések néhany, megfeleld
forumon megtett kattintas utan lathatok, addig
az egzotikus allatok kereskedelmére nincs talalat.
Feltételezem, hogy az ilyesfajta tartalmak eléré-
séhez az érdekl6dének pontosan tudnia kell, kit és
milyen chatszobaban keressen.

Egy 2018-as kutatas soran egy olasz chatszoba-
ban egy felhasznalé szamos egzotikus allatot ki-
nalt eladasra, kindlataban tébbek kozott a leopard,
a kutyahis és az ,egész medve” és a ,medvem-
ancs” is szerepelt,* azonban erre az oldalra mar
nem talaltam ra dgy sem, hogy tudtam, milyen
kulcsszavakat kell keresnem. Mindez nem megle-
po, figyelemmel arra, hogy a Tor-ban hasznalatos
onion linkek jellemzéen rovid idén belll torlik sajat
magukat a titkositas jegyében. A ,mezei dark we-
bez8" tehat nem kapcsolédhat be egykdnnyen az
illegalis egzotikus allatkereskedelembe, azonban a
pszichoaktiv anyagokhoz valoban par kattintassal
hozza lehet jutni. E korben pedig ismét emlitést
érdemel a kabitoszerkereskedelem és az allatvé-
delem egy ritkabban targyalt metszete.
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2024 aprilisaban a fentebb emlitett soroniai va-
rangy mirigyei tobb hirdetésben is felbukkantak,
egy orosz forumon az ar 500 mg/135 $ volt, azaz
dolgozatom irasakor koriilbelll 50.000,- Ft-ba ke-
rilt volna a vasarlas. A legkedvezdbb hirdetés sze-
rint 100 mg ara 30 $, a Spanyolorszagbdl torténd
kiszallitas pedig 9 $-ba kerll, azaz potom 3.000,-
Ft ellenében megoldhaté.

Az, hogy a dark weben milyen talalatokhoz fériink
hozza, annak a fliggvénye, hogy melyik orszagot
allitjuk be tartézkodasi helyként, ez azonban a va-
luta neme szempontjabdl irrelevans: a dark web
berkeiben a Bitcoin az egyetlen elfogadott fizets-
eszkoz.

5.AZ i\LLATq_K SZEXUALIS BANTALMAZASANAK
ONLINE VETULETEI

5.1. Az allat szexualis kizsakmanyolasat régzitd
anyag

.Akkor tudom, ha latom” — noha ezen hiressé
valt mondas eredetileg a gyermekpornograf tar-
talmakkal kapcsolatosan kerllt megallapitasra a
Jacobellis v. Ohio gyben,*® véleményem szerint
egzakt definicid hianyaban valamennyi pornograf
tartalom kapcsan ravilagit a jogi megitélés nehéz-
ségeire.

A gyermekeket szexualis kontextusban abrazol6
anyagokra a legtobb allam terminologiaja a gyer-
mekpornografia kifejezést hasznaljia, azonban
— tekintettel arra, hogy egy gyermek esetében ki-
zarhatjuk a tudatos, kovetkezmények mérlegelé-
sét kdvetGen megtett beleegyezést — ,a gyermek
szexualis kizsakmanyolasat rogzit6 anyag” kifeje-
zés pontosabban irja le a cselekményeket.*” Ennek
analdgigjara, véleményem szerint a kdznyelvben

40 Jacobbelis v. Ohio, 378 U.S.184 (1964).
41 NMHH 2020.

42 Brayford et al. 2013, 160-168.

43 Németh 2023, 4.

44 \letter 2023, 27.

45 \fetter, Boros & Ozsvari 2020, 2.
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leginkabb ,zoofil tartalom” elnevezéssel illetett
felvételeket az ,allat szexualis kizsakmanyolasat
rogzitd anyag” gy(jt&fogalom korébe vonhatjuk.

A szexualis céld allatbantalmazas okai az alabbi
csoportokba sorolhatok:

= kisérletezés (fiatalkori opportunista tapasztalat-
szerzés, mivel az allat elérhetd),

» parafilia (zoofilia),

» antropomorfizmus,

» hatalom gyakorlasa (az alacsonyabb szocidlis
szinten lévék megalazasra visszavezetheten),

» szadizmus,

= aruba bocsatas (anyagi okok miatt, e korbe tar-
tozhat az példaul interneten pornograf felvételek
kozzététele).*?

5.2. A zoofilia mint deviancia

Atarsadalom felismerte, illetve el is ismerte a sze-
xualis integritashoz f{iz8d6 jogot, és a blintetdjog
altalaban szankcionalja azon magatartasmintakat,
amelyek keretében szexualis aszimmetria valosul
meg, azaz amelyekben nincs jelen a szabad és fe-
lel6s dontés, ennél fogva a recessziv fél egészsé-
ge, nem ritkan akar az élete is veszélybe kertilhet.*®
Az allatkinzas elkdvetési magatartasaihoz kilon-
b6z8 pszicholdgiai jellemzdk kapcsolédhatnak. A
zoofliia — amely alatt az allatokra iranyuld, ismét-
16d6 és intenziv szexudlis izgalmat értjik — egy
DSM-ben (Diagnostic and Statistical Manuel of
Mental Disorders) jelzett korkép, amely vezethet
allatkinzashoz is.* Egyes jogi szabalyozasi model-
lekben a bintet&jog nem kriminalizalta a zoofilia
altal motivalt azon cselekményeket, amelyek nem
jarnak fizikai fajdalommal vagy sérelemmel.*®

Tanulmanyom az allatkinzas torvényi tényallasa-
nak elkdvetési magatartasainak vizsgalatara nem
vallalkozik, azonban véleményem szerint érdekes
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felvetés lehet a kovetkezd eset: Amennyiben a
zoofil elkdvetd cselekménye alkalmas arra, hogy
kimeritse az allatkinzas vétségének ténvallasat,
figyelemmel arra, hogy pszichés problémaral van
sz6, vajon megalapozza—e eme korkép a Btk. 17.
§-anak alkalmazasat, vagyis értékelhetd — ezen
parafilia koros elmeallapotként, amely pedig,
mint biintethet8séget kizard ok eleve meggatolja
blincselekmény |étrejottét? E kérdésre csupan az
adott eset dsszes koriilményének és a kirendelt
igazsagligyi elmeorvos szakértd véleményének
mérlegelését kovetden adhaté valasz, altalanos-
sagban kijelenthetjik azonban, hogy dnmagaban
valamely személyiségzavar fennallta nem befo-
lyasolja a blintet&jogi értelemben vett beszamitasi
képesség meglétét, a biintetés kiszabasa soran
azonban az elkovetd esetleges mentalis problé-
maja értékelendd tény — am annak megitélésben,
hogy ez inkabb enyhit6 vagy salyosito kdrilmény,
mar eltérnek a vélemények.“®

A zoofilia jogi megitélése, &s ebbdl fakaddan az e
korbe tartozo cselekmények bintetni rendeltsé-
ge nem egységes. Csupan néhany példat emlitve,
Ausztriaban, Hollandiaban, Lengyelorszagban és
Szlovakiaban biintetendd az allatpornograf tar-
talmak terjesztése, mig amennyiben csupan a
tartalom birtoklasa valésul meg, e fordulat Hollan-
diaban és Norvégiaban Uitkozik a blintetd torvény-
konyv valamely paragrafusaba.’

5.3. A birtoklas és hozzaférhetdvé tétel
dilemmai az online tartalomszabalyozas
fényében

Amint azt a 2001. november 12-én Budapesten
elfogadott Szamitastechnikai B(indzésr6l sz6l6
Egyezmény (a tovabbiakban: Cyber Crime Egyez-
mény) a nemzetkozi dokumentumok kozll elss-
ként kinyilatkoztatta, a virtualis térben nincsenek
allamok, és ha nincsenek allamok, akkor a virtualis
valésagban a blindzésnek nem kell szamolnia a

46 Doman 2019, 146.

47 Vetter & Ozsvari 2019, 764.

48 Convention of Cybercrime 2001.
49 Kaj6 2019.

50 WAFB Staff 2024.

hatarok atlépésével sem.*® A valés, fizikai vila-
gunk hatarai azonban mégiscsak hatassal vannak
a virtualis valésagra is, hiszen az online vilag ka-
pui csak akkor tarulnak ki el&ttiink, amennyiben
a szlikséges technikai feltételek biztositottak, e
feltételek szabalyozasa pedig az adott allam jog-
alkot6i hatalmatol flgg. ,Megforditva” a fentebb
kifejtetteket: az allamhatalom hatarozza meg,
hogy mi mingsdl illegalis tartalomnak, igy azt is,
hogy milyen szankciokkal kell szamolnia annak az
allampolgarnak, aki az interneten szinte barmit
blntetlendl Iathat és barmihez hozzaférhet ugyan,
azonban a tartalom feltéltése (azaz terjesztése) és
birtoklasa mar nem marad feltétlenil a blntetlen
nézelddés sziirke zonajaban. Eppen ezért relevans
témank szempontjabal annak vizsgalata, hogy mi-
képp alakul az allatpornograf tartalmak bilintetni
rendeltsége.

Hazankban az Avtv. 8/B. §-a deklaralja, hogy al-
latot tilos nemi vagy kielégitésére iranyuld cse-
lekmény soran felhasznalni. A zoofil magatartas
tehat ennek fényében kozigazgatasi jogi eljarast
alapozhat meg, tovabba, amennyiben a cselek-
mény kimeriti a Btk. vonatkozd passzusat, gy az
elkdvetd allatkinzas miatt biintet6jogi felel6sségre
vonhaté. Egyetlen jogszabaly sem rendezi azon-
ban az allatpornograf tartalmak birtoklasanak és
terjesztésének kérdését.

Ezen tdlmenden is indokolt utalni az allatpornograf
tartalomrol vald értekezés kapcsan a gyermek-
pornograf felvételekre, ugyanis a két fogyasztdi kor
részben atfedésben all egymassal. Altalanossagban
elmondhaté DeViney, Lane és Ressler kutatasainak
afényében, hogy a pedofilok nagy szamban kezdték
elkovetéseiket allatkinzassal és zoofiliaval.*® Egé-
szen friss példa annak a fiatal olasz férfinak a 2024.
aprilis 17. napjan elrendelt letartéztatasa, akit gyer-
mekpornograf felvételek készitésével és egy allat
szexualis bantalmazasaval vadolnak.®
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Naivitas lenne azt feltételezniink, hogy Magyar-
orszagot e deviancia elkeriili. A Gyéri Jarasi Ugyé-
szég altal kozzétett sajtohir szerint 2020 telén egy
férfi az interneten megismert partnerének — mivel
megtudta, hogy a holgy szereti az allatokat — olyan
képeket kiildott, amelyek kozott kiskorl személy is
szerepelt félreérthetetlen helyzetben egy allattal,
a nemiséget sllyosan szeméremsértd nyiltsaggal
abrazolva. A vademelésre sor is kerdilt vele szem-
ben 2021 augusztusaban, a vadiartban foglaltak
szerint pedig atadassal,*” illetve tartassal®? elkdve-
tett gyermekpornografia blintettét rétta a terhére
a nyomozdhatdsag.> Lathaté tehat: a nullum cri-
men sine lege elv értelmében nem lehet a vadlott
terhére halmazati blincselekmény megallapitani a
kétfajta pornograf tartalom birtoklasa miatt.

A blntetni rendeltség hianyabol adédéan pedig
még a Tor-bongész8 sem szlikséges ahhoz, hogy
allatok szexualis kizsakmanyolasat bemutatd
anyagot lathassunk. 2012-es statisztikai ada-
tok szerint a Google felliletén globalisan havon-
ta 3.350.000 keresés érkezett az ,animal sex”
kulcsszavakra. Osszehasonlitasképpen, a ,child
porn” kifejezésre ugyanezen id6szak alatt 368.000
keresés érkezett.>* Figyelemmel arra, hogy az ext-
rém tartalmak iranti igények novekvd tendenciat
mutatnak, érdemesnek tartottam megnézni ezen
adatokat 2024. majusaban is. El6bbi kifejezésre
2.570.000.000 talalat, mig utdbbira 919.000.000
talalat érkezett.

6. AZ ONLINE KOZZETETT ALLATKINZAS AZ
ALLATVIADALOZTATAS TUKREBEN

6.1. Az elkdvetdi kor

Az elkovetdi kor kett6 nagy csoportra oszthaté.
JFontos, hogy megkilonboztessik egymastdl a
gazdag profikat, akik a sz6 legszorosabb értelmé-

51 Btk. 204. § (1) bekezdés b) pont.
52 Btk. 204. § (1) bekezdés a) pont.
53 Magyarorszag Ugyészsége 2021.
54 Brayford et al. 2013, 158

55 Riposter 2019.

56 Paulovics 2002, 51.

57 Budapesti Rend6r-fékapitanysag 2020.
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ben, mint a sportolékat, kiképzik az 6sszecsapasra
a kutyaikat, illetve a ,hatso kertek nagylegényeit’,
akik prébaljak tobbé-kevésbé utanozni a nagyokat.
Mindkett® értelmetleniil kinozza a kutyakat, de az
utobbi a veszélyesebb az atlagemberekre. Azok,
akik profi modon Gzik a kutyak harcoltatasat, alta-
laban nem csak a tiltott allatviadal blincselekmény
szervezését kovetik el. Binlajstromuk tobbnyire
terjedelmes, gyakran drog-és fegyverkereskeddk.
(...) Nem varosi legenda, hogy a kutyaknak bedo-
balnak kisebb allatokat, hogy a zsakmanyodsztont
felébresszék. Pontosan kiszamoljak a taplalékuk
fehérje-szénhidrat aranyat, gyakran szteroidot és
doppingszereket is kapnak. Ugy ténik, mintha ki-
latszddna a bordajuk, az azonban a harantizmuk.
Ezek a kutyak az emberrel alazatosak, egy-egy
ilyen gladiator 8—10 millid forint érhet™> A te-
nyésztés soran az elkdvetd arra torekszik, hogy
kisz(rje a legagresszivabb egyedeket, illetve a mar
sz(irt egyedeket olyan viselkedésre képezi, amely
altal a viadalon alkalmazhatéva valnak.>®

A szervezett blinozés és a viadaloztatas kozotti
kapcsolat vonatkozasaban szamos jogesetet tala-
lunk, példaul par évvel ezel6tt éppen egy kabito-
szerbirtoklas kapcsan elrendelt nyomozas soran
végzett hazkutatas hivta fel a figyelmet arra, hogy
a vadlott tizenhét, ellatatlan harapasnyomokkal
boritott staffordshire terrier jellegli kutyat tar-
tott>’

Az allatviadalok problematikaja az online vilagban
két szempont szerint kdzelithet6 meg, nevezete-
sen a harci allatok illegalis kereskedelme és a vi-
adalokrol késziilt felvételek kozzététel tikrében.
frasomban e két kérdéskort a magyar szabalyozas
fényében vizsgalom.
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6.2. Allatviadalok a magyar biintetdjogi
szabalyozas fényében

Az allatkinzas vétsége és a tiltott allatviadal
szervezése biintett blincselekmények kozds fe-
jezetben vald elhelyezését az azonos jogi targy
indokolja.®® Szintén a két blincselekmény egyiit-
tes vizsgalatat alapozza meg, hogy ezek szamos
esetben halmazatban allnak egymassal.

A bincselekmény kizponti elemét az Avtv. 7. §-a
definialja.>® Eszerint az allatviadal az allat fizikai,
pszichikai allapotanak olyan megterhelése, kiizde-
lemre késztetése egy masik allattal vagy emberrel,
amely sérllést vagy halalt okozhat.

Mivel az allatviadalok elsédleges f&szerepl&je nem
az allat, hanem az ember, igy a legfontosabb az
ember blintethet8ségének a szabalyozasa.®® Adott
cselekmény allatkinzasként és egydttal tiltott al-
latviadal szervezése blintetteként vald mingsitése
egyrészt a biintetéskiszabas korében is relevans
— figyelemmel a halmazat blntetési tételeire —,
masrészt pedig a cselekmények kozotti szoros
Osszefliggés értékelése sem a generalis és spe-
cialis prevencié, sem pedig a tarsadalom védelme
szempontjabél nem elhanyagolhaté szempont. E
kapcsolatot felismerve, a magyar jogalkot6 a fen-
tebb mar ismertetett modon utal az allatkinzas
deklaralasakor a tiltott allatviadal szervezése blin-
cselekményre. 2022-t kdvetben (j mindsitett eset-
ként szerepel az allatkinzast vagy a tiltott allatviadal
szervezését torténd elitélést kovetd két évben elkd-
vetett Gjabb allatkinzas. A médositast azon gyakor-
lati megfontolas indokolta, amely szerint stlyosab-
ban legyen biintetendd a hasonl6 blincselekményt
rovid iddn beldil ismételten elkdvetd személy akkor
is, ha nem mind&sl kilonds visszaesdnek, mivel a

58 Tilki 2020.
59 Jambor & Paulovics 2014, 170.

60 Jambor & Paulovics 2014, 169.

korabbi blincselekményei miatt nem végrehajtandd
szabadsagvesztésre itélték.o!

6.3. Allatviadalok a vilaghalén

A Z6ld Konyv szerint az emberi méltosag védelme
érdekében sziikséges, hogy bizonyos tartalmak a
felhasznalok koratdl és a médiumtal flggetlendl
tiltottak legyenek. lllegalis tartalomnak min&siil
igy tobbek kozott a kegyetlen erfszakot abrazold
tartalom,®? amely korébe az allatviadal latvanya is
sorolhatd. A Youtube-on azonban korlatozas nélkiil
elérhetd szamos kutyaviadalrél készitett amat6r
felvétel, ezzel pedig el is érkeztiink a tartalomsz{-
rés kérdéséhez, amelyben jellemz6 tendencia az Ml
térhaditasa. Felmerdl a kérdés: vajon képes-e fel-
ismerni @ mesterséges intelligencia, ha egymassal
vetélkedt allatokat lat, képes-e kiilonbséget tenni
egy dominanciaharc és egy é&letre-halalra vivott
kiizdelem kozott? A megoldas feltehet6en az ille-
galis tartalmak korlatozasa soran altalanossagban
nem az emberi és a gép altali moderalas kozotti
dontést, hanem a kettd egylittes hasznalatat je-
lenti. A mesterséges intelligencia a vizsgalt témakor
kapcsan bizonyos felhasznalhato a moderalas el6tti
szakasz javitasara, mivel segitségtil hivhaté az em-
ber altal feltlvizsgalni sziikséges tartalom megjeld-
lését illet6en, igy a mesterséges intelligencia jelzése
utan kovetkezhet az ember altali felllvizsgalat.®® A
dark web vonatkozasaban pedig, amint az illegalis
egzotikus fajokat érintd kereskedelem kapcsan, Ggy
a harcra hasznalt ebeket illetden is kiemelhet6 a ka-
bitdszerkereskedelem kérdéskdre. Oroszorszagban,
Japanban, Afganisztanban és Albaniaban még min-
dig legalisak az allatviadalok, igy az ilyen nyelv{ féru-
mok tartalmazzak a legtébb talalatot. Gyakran kinal-
nak és vasarolnak a felhasznalok kabitoszert abbél a
célbél, hogy javitsak az allatok teljesitményét.5

61 Végsd eldterjesztdi indokolas az allatok védelme érdekében sziikséges egyes biintetGjogi targyi torvények modositasarol szol6 2021. évi CXXVIIL. tor-

vényhez — Indokolasok Tara 2021/147.
62 Kdczian 2014, 31.
63 Gosztonyi 2021, 18-19.

64 DarkOwl 2023,
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7. ALLATKINZAS A NYILVANOSSAG ELOTT

7.1. Problémafelvetés

irasom e pontjaig arra igyekeztem ravilagitani, mi-
lyen veszélyekkel jarhat, ha az allatokkal kapcsola-
tos deviancia nemcsak a normasértést megvalositd
személlyel kozvetlenil érintkez&k komfortzénajat
sértheti, hanem nagyobb kozdsséghez is eljuthat.
Erre tekintettel indokolt, hogy a .globalis faluban”
torténd elterjedés lehetdségét megalapozd nyilva-
nossagot a jogalkotd a normaszovegben is értékelje.
A kovetkez6 sorokban azt vizsgalom, miképp befo-
lvasolta a nyilvanossag el6tti elkdvetés az allatkin-
zas megitélését a magyar blintet6jogban.

7.2. Az elkdvetési magatartasok a
torvénykonyvek lapjai kozott

A 2013. jdlius 1. napjatol kezd6den hatalyos Btk. a
kornyezet és a természet elleni blincselekmények
kozott szabalyozza az allatkinzas blincselekménvyét.
Az e fejezetben valé elhelyezést az allatok kimélete
indokolja, amely szoros dsszefliggést mutat a kor-
nyezetkarositas blincselekmény tényallasaban sze-
repld novények és allatok védelmével.*®

A téma aktualitasat szemlélteti, hogy 2022-ben
a jogalkotd Gjabb mindsitett eseteket vezetett be,
tobbek kazott az allatkinzo illegalis szaporitok és al-
latmérgezdk altal elkdvetett cselekményekre.®

A valaha hatalyban volt blntetd torvénykonyvek
rendelkezései az elkdvetévé valas szempontjabol
tablazatba foglalva a jobb oldali tablazat szemlélteti.

65 Vaskuti 2013, 530-531.
66 Vetter 2023, 28.

67 1879. évi XL. torvénycikk 86. §.

68 Az egyes szabalysértésekrdl sz616 218/1999. (XII. 28) Korm.rendelet 2. §.

69 Btk. 227. § (1) bekezdés b) pont.

70 Btk. 226. § (2) bekezdés b) pont.
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7.3. Az dllatkinzas a nyilvanossag fényében

7.3.1. A virtualis valosag és a Btk. 244. § (2)
bekezdés c) pontjanak dsszefliggései

Az altalam készitett tablazat rubrikait attekintve lat-
hat6, hogy ugyan eltér6 megfogalmazasban, de kor-
szakonként megmutatkozott azon jogalkotoi igény,
miszerint a nyilvanossag el&tti elkdvetés valamilyen
formaban a tényallas részét képezze.

A szabalyozas kezdeti éveiben mindez oly mérték-
ben érvényilt, hogy .nyilvanossag” nélkdl végs®
soron nem is lehetett elkdvetni allatkinzas vétségét,
hiszen a jogalkotd azt rendelte bintetni, aki ,nyil-
vanossag el6tt,®” majd késébb pedig ,kozterileten
vagy nyilvanos helyen"®® kovette el az allatkinzast.
Mindez feltehet&en azzal magyarazhato, hogy ekkor
a fokuszban inkabb az emberek kimélete, megrazd
latvannyal szembeni védelme allhatott, nem pedig
az allatot sajat 1étezésébdl fakaddan megilletd vé-
delem kinyilvanitasa. Ezt tamasztja ala az is, hogy a
kodexek mely fejezeteiben helyezte el a jogalkotd e
ténvallasokat.

Amint fentebb emlitettem, a nyilvanossag szerepe
a hatalyos torvényi tényallassal osszefliggésben a
mindsités kapcsan érhetd tetten. Az allatok védelme
érdekében sziikséges az egyes blintetGjogi targyd
torvények maodositasardl szold 2021. évi CXXVIIL
torvény emelte fel az allatkinzas blintetési tételé-
nek felsg hatarat harom évre tobbek kozott abban
az esetben, ha azt nagy nyilvanossag el&tt kovetik el.

A ,nagy nyilvanossag el6tti elkdvetés” nem csupan
az allatkinzast illetéen tlinik fel a Btk. lapjai kozott,
e fogalom megkertlhetetlen példanak okaért a be-
cstletsértés,® a ragalmazas,” a kiszolgaltatott sze-
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1879. évi XL. torvénycikk
a magyar
blintet6torvénykonyv a
kihagasokrol
86.8§

Az egyes
szabalysértésekrdl
520616 218/1999.
(XII. 28.) Korm.
rendelet 2. §

a Blntetd
Torvénykanyvrél
sz016 1978. évi V.
torvény 266/B. §

a Biintetd Torvénykonyvrél szo6-
16 2012. évi C. torvény 244. §

bantalmazas,
fajdalomokozas,

maradandd
egészségkaro-
sodas, pusztulas
okozasara alkal-

maradando egészségkarosodas,
pusztulas okozasara alkalmas,
indokolatlan bantalmazas/
banasmad alkalmazasa,
ellizés, elhagyas, méreg vagy
allat elpusztitasara alkalmas
csalétek kihelyezésével tobb
allat elpusztitasa; szaporitassal

Elkévetési B P természetével ; - o P
P kinzas, bantalmazas p mas, indokolatlan Osszefiiggd haszonszerzési
magatartas ellentétes Z - P > P
bantalmazas/ cél érdekében, tiznél nagyobb
cselekedetre PO P P
) P banasmad alkal- szamU kedvtelésbdl tartott
kényszerités P o - » P
mazasa, ellizés, | allatra, a j6 gazda gondossaga-
elhagyas nak elmulasztasaval elkdvetett
maradando egészségkarosodas,
pusztulas okozasara alkalmas,
indokolatlan bantalmazas/
banasmad alkalmazasa
Kozterileten va irrelevans, de a nyilvanossag
Elkovetés helye nyilvanossag el6tt o 8y irrelevans mindsitett eset megallapitasat
nyilvanos helyen _ .
eredményezheti
Biintethet6ségi P - P P
Korhatar 12. életév 14, életév 14. életév 14. életév
_ 38. § szerinti
Alkal_r_nazhato PP . P blintetések és 70. | 33. § szerinti blintetések és 63.
jogkovetkez- elzaras, pénzbuntetés pénzbirsag o o )
mények § szerinti intézke- § szerinti intézkedések

dések

A tablazat a szerzé szerkesztése.

*A gyermek védelmérdl és a gyamugyi igazgatdsrol sz616 1997. évi XXXI. torvény 5. § b) pontja szerint fiatalkord az a személy, aki a

szabadlyseértés elkévezésekor 14. életéveét betdltitte.

mély megalazasa,”” és a remhirterjesztés’? torvényi
tényallasok kimeritésére alkalmas cselekmények
értékelésekor.

A jogalkotdé nem alkotott pontos definiciot, a 459.
§ (1) bekezdés 22. pontja csupan azt rogziti, hogy
.nagy nyilvanossagon a blincselekménynek a saj-
tétermék, médiaszolgaltatas, sokszorositas vagy
elektronikus hirkdzl6 haldzaton val6 kdzzététel Gtjan
torténd elkovetését is érteni kell”

71 Btk. 225. § (2) bekezdés b) pont.
72 Btk.337.8.

73 Toth & Nagy (ed) 2014, 195.

A bir6i gyakorlatra harult tehat a fogalmi meghata-
rozas tartalmi kereteinek a kimunkalasa. Az allandé
birdi gyakorlat szerint megvalosul a nagy nyilvanos-
sag el6tti elkdvetés, amennyiben az elkdvetéskor
nagyobb létszaml (azaz egyszeri ranézéssel nem
megallapithaté szam), kb. 15-20 személy van je-
len, vagy pedig redlis lehet6sége van annak, hogy
nagyobb vagy el6re meg nem hatarozhaté Iétszam(
személy szerezzen tudomast a blincselekményrél.”?
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Noha azt feltételezhetnénk, hogy az online feliile-
teken torténd elkovetés sziikségszerlien megfelel
e feltételnek, ez nem fogalmazhaté meg altala-
nos érvény(i igazsagként. Valaszul éppen a biin-
tet6-jogszabalyok |étrehozasara, gyakori olyan
anonim szerverek |étrehozasa, amelyek csak bi-
zonyos ideig mikodnek, mi tébb, olyan IP-cimen
talalhatok, amelyet csak a bennfentesek ismernek
és hasznalnak, igy annak, aki nem ismeri az adott
IP-cimet, gyakorlatilag nincs esélye a tartalom el-
érésére.’* Ennek tiikrében pedig megfontolandé,
hogy nem a realis esély, hanem az abszollt esély
vizsgalata szlikségeltetik, és ha barkinek abszo-
IGte esélye van egy jogellenes tartalom elérésére,
Ggy megvaldsultnak kell tekinteni a nagy nyilva-
nossag tényallasi elemét.”

A Btk. 244. § (2) bekezdés c) pontjanak bevezetése
azon jogpolitikai megfontolasra vezethetd visz-
sza, miszerint a technikai fejlédés adta Gj lehetd-
ségek az allatkinzék szamara is (j utat nyitottak
arra, hogy az allatkinzast az online kdzdsségek
elétt kovessék el. Az allatok védelme érdekében
szlikséges az egyes blntet8jogi targyl torvények
maodositasardl szold 2021. évi CXXVIIL. torvény in-
dokolasa szerint a jogalkot6 kiilonds figyelemmel
volt arra, hogy a gyermekek milyen sok id6t tolte-
nek a virtualis térben, ebbdl fakadoan kiemeli az
allatok bantalmazasaval kapcsolatos online koz-
vetitéseknek a gyermekek egészséges fejlddésére
gyakorolt negativ hatasat.”

7.3.2. Gyermekvédelem vs. allatkinzas nagy
nyilvanossag eldtt

A gyermekvédelem és az online formaban/platfor-
mon kozzétett allatkinzé tartalmak metszetének
vizsgalatakor megkeriilhetetlen az online kihiva-
sok emlitése.

74 Szentkuti & Sz(its 2003,

75 Szentkuti & Sz(its 2003.

A virtudlis kihivasokat harom fébb kategériaba
sorolhatjuk. A szakirodalom szerint megkuilonboz-
tethetlink valamely fontos tarsadalmi tigy melletti
kiallasra 6sztonz8, ennélfogva veszélytelen online
kihivasokat (példaul Jerusalema — tanckihivas), a
lehetetlen tevékenység megtételére buzdito, en-
nélfogva eleve csalas céljaval Iétrejott kihivasokat
(valétlan tartalmak tovabbkildése, mint példaul a
MOMO - kihivas esetén), és a résztveviket fizikai
vagy pszichikai veszélynek kitevd, esetenként ka-
rokozasra buzdit6 kihivasokat.”” Ez utobbi kapcsan
talan legtobblinknek a hires/hirhedt Kék Balna ki-
hivas 50 feladatbél allé, az 6ngyilkossag elkoveté-
se elBtt teljesitendd listaja’ juthat esziinkbe, nem
ritka azonban, hogy a kihivas kozéppontjaban az
allatkinzas all. 2023 tavaszan nagy vihart kavart
a brit sajtéban egy WhatsApp segitségével terjedd
Jjaték’, amely keretében egészen fiatal gyermekek,
koztlk altalanos iskolas korosztalyba tartozok is,
zart csoportokban osztottak meg olyan sajat ma-
gukrdl készitett felvételeket, amelyeken kismé-
retl, legalisan beszerezhetd kézi katapult segit-
ségével megsebzett vagy megdlt allatok mellett
po6zolnak, illetve hanglizenetek arrél tantskodnak,
hogy miképp biiszkélkednek egymas el6tt és lici-
talnak egymasra az elejtett allatok szamat illetéen
a kamaszok.”

Barmilyen szorny(séget is kovettek el ezek a fia-
talok, végs6 soron nem feledkezhetlink meg arral,
hogy gyermekekrdl van sz6, akik esetében az el-
s@dleges szempont a megtorld szankcid helyett
a nevel§ célzat érvényre juttatasa. Tekintettel a
csaladon bellli erszak és az allatkinzas krimino-
l6giai dsszefonddasaira, az sem zarhaté ki, hogy
az allatkinzasban részt vevd gyermekek tette ép-
pen sajat csaladjuk patologias voltara, illetve ebbdl
fakadéan mas, eddig leplezett blincselekményekre
hivhatja fel a hatésag figyelmét, igy semmi esetre

76 2021. évi CXXVIII. térvény indokolas az allatok védelme érdekében sziikséges egyes biintetGjogi targyl torvények modositasardl sz616 2021. évi CXXVIII

torvényhez.
77 \Vlarga 2023, 21-28.
78 BBC News 2019.

79 Harper 2024
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sem bagatellizalhatd el a fiatalkori allatbantalma-
zas.

Figyelembe kell vennilink ugyanakkor azt is, hogy
az ilyesfajta tartalmakat kozzétevdé gyermekek
nemcsak az allatokat, hanem a megosztasok altal
a kozosségi média hirfolyamat gyandtlanul bon-
gész6 embereket is veszélyeztetik, e tartalmak
pedig kilonodsen artalmasak lehetnek az életko-
rukbol fakadéan kdonnyebben befolyasolhaté sze-
mélyekre.

A karos tartalmak elleni eredményes fellépéshez
nem elegendd csupan onmagaban a biintetdjogi
tilalomban bizni, ugyanilyen fontos a médiatuda-
tossagra nevelés kérdése is. Fontos, hogy egy-egy
karos tartalommal valé szembestiléskor az adott
kép vagy video jelentésre kerdiljon.

Ennek fényében megvizsgaltam napjaink népsze-
r kozosségi médiainak iranyelveit. A TikTok kilon
kategoriat tart fenn az allatbantalmazas miatti
bejelentéseknek,® ehhez hasonldan pedig a Meta
termékei (Facebook, Messenger, WhatsApp és Ins-
tagram) esetében is tilalmazott bizonyos, alabbi-
akban felsorolt tartalmakat abrazolé képek meg-
osztasa: embereket allatok legyilkolasa kdzben
abrazolé videok; allatviadalok képei; embereket &1
allat kinzasa vagy bantalmazasa kdzben abrazold
képek; olyan képek, amelyek a zsigereket feltard
sebeket, vagasokat vagy végtagok eltavolitasat
abrazoljak®" Kiemelem azonban, hogy mindegyik
kategoria esetében talalunk kiskapukat, igy példa-
ul kozzé tehetd allatok ledlését kifejezetten élel-
miszer—el6allitasi kontextusban abrazol6 vided ®?
Emellett nem feledkezhetiink meg bizonyos ,szr-
ke zonak” emlitésérdl sem, ilyennek tekinthetjiik
véleményem szerint az elkabitott, szorakoztatas
céljabdl tartott vadallatokkal posztolt selfiek kér-
dését. Dolgozatomnak nem célja a vadallatokat
fogsagban tart6 létesitmények értékelése — véle-
ményem szerint 6nallo iras szlikségeltetne a téma

80 Tiktok 2024.
81 Meta 2024.

82 Meta 2024.

alapos ismertetéséhez és az ezutan megtehetd
allasfoglalashoz — azonban érdekes felvetésnek
tartottam megnézni, kénnyen hozzaférhetliink—e
ezen tartalmakhoz. Példanak okaért, a ,tiger" és
az Instagram egyetlen talalatot sem hoz be, s6t,
arra figyelmeztet, hogy az altalam keresett kifeje-
zés a vadvilag kizsakmanyolasardl sz6l6 tartalmat
tolthetne be.

Az algoritmus azonban nem tokéletes — termé-
szetesen ez nem is varhato el — a keresett szava-
kat #—el elvalasztva szamos olyan fotot lathatok,
ahol turistak boldogan p6zolnak lancra vert vadal-
latok mellett.

8. ZARO GONDOLATOK

Az internet térhoditasanak eredményeképpen az
allatok bantalmazasa elétt is (j dimenziok nyiltak
meg. Tekintettel arra, hogy az egyes allamok biin-
tetd kodexei eltérd szempontok szerint definialtak,
hogy mit ért a nemzeti jogalkoto allatkinzas alatt,
nem e cselekmények, hanem az altalanos érte-
lemben allatok felhasznalasaval, allatok sérelmére
elkovetett allatbantalmazo jellegli cselekmények
ker(ltek irasom fékuszaba.

Dolgozatomban a virtualis vilagban zajlé cselek-
mények bemutatasara torekedtem, azonban az-
altal, hogy a Btk. az allatkinzas blincselekményét
deklarald 244. § (2) bekezdés részévé tette a nagy
nyilvanossag el6tti elkdvetést, indokoltnak tar-
tottam e korben részletesen foglalkozni a hazai
szabalyozas kérdésével. Tanulmanyom vonatkozd
fejezetében ismertettem, milyen szerepet toltott
be a nyilvanossag el6tti elkovetés az egyes biin-
tetd torvénykonyvek lapjai kozott. E folyamatokat
attekintve kovetkeztetésként levonhatd, hogy a
nagy nyilvanossag el6tti elkdvetés jogalkotd al-
tali ,visszaemelése" a Btk. vonatkoz6 szakaszaba
akar anakronisztikusnak is tekinthetd, am e ,visz-
szaillesztés" napjaink felgyorsult életritmusahoz
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igazitva tortént® A technikai feltételek lehetdvé
teszik, hogy az allatkinzas nagy tomegekhez, akar
azonnal is eljuthasson.

Az illegalis allatkereskedelem és az allatviadalok
online vettlileteinek vizsgalata ravilagitott arra,
hogy e terliletek a kabitészer-kereskedelemmel
is 0sszefliggésbe hozhatdk, ezaltal pedig felérté-
kel6dik az allatvédelem és a biinlldoz8 szervek
kozotti egylttmiikodés fontossaga.

Hazankat illetéen az Internet Hotline (a tovabbiak-
ban: IH) szerepét emelem ki a jogsértd tartalmak
elleni kiizdelem kapcsan. Az IH 2012 6ta tagja az
Internetes Forrodrotok Nemzetkozi Szovetségeé-
nek, és a kiskorGak védelme érdekében anonim
bejelentéseket fogad tobbek kozott adathalaszat,
grooming, drogfogyasztasra, terrorizmusra buz-
ditd és mas, fiatalokra nézve veszélyes mondani-
valgjdnak itélt online kdzlésekrdl.® Figyelemmel a
fentebb kifejezettekre, &rdemes lenne e kategoria-
kat az allatbantalmazassal kapcsolatos bejelenté-
sek korével béviteni.

Emellett véleményem szerint fontos el6relépést
jelentene az allatok szexualis kizsakmanyolasat
rogzitd tartalmak megszerzésének, tartasanak,
készitésének, kinalasanak, atadasanak, hozza-
férhet6vé tételének, fogalomba hozatalanak és
az ezekkel valo kereskedésnek a kriminalizalasa.
Igazodva ahhoz, hogy a cselekmény targyi sdlya
értelemszer(ien nem lehet azonos a gyermekek
szexualis kizsakmanyolasat rogzité pornograf fel-
vételekkel kapcsolatos tettekkel, annak ellenére,
hogy logikusak tartanam ugyanazon elkdvetési
magatartasokat blntetni rendelni, a blntetési
tétel felsd hatarat kettd évben tartanam indokol-
nak rogziteni. Hiaba mindstilne ekképp a blincse-
lekmény vétségnek, véleményem szerint a kisebb
salya bilncselekményként torténd kriminalizalas
is fontos mérfoldkdvet jelentene az allatvédelem
terén.

83 Vetter 2023, 24.

84 Inhope 2014.

Noha frasomban a virtualis vilag arnyoldalait igye-
keztem bemutatni, tanulmanyom zarasaként fon-
tosnak tartom hangsulyozni, hogy amint a minket
korllvevo fizikai valosag, Ggy a virtualis valésag
sem fekete vagy fehér.

Az internetnek szamos pozitiv hatasa érzékelhetd
az allatvédelem terlletén is, igy példaul az online
megosztasok révén gyorsabban értestilhetnek az
allatvédok egy-egy segitségkérésrol, vagy példaul
konnyebb az adott allat menekitését megszervez-
ni, és a nemzetkozi orokbefogadas is biztonsago-
sabban megoldhatd azaltal, hogy az internet ny(j-
totta elérhet8ségek altal egyszer(ibb az adott allat
sorsanak nyomonkovetése.

Szintén a pozitivumok korébe sorolhatjuk az in-
gyenesen elérhetd edukacios tartalmakat, ame-
lyek altal azok a személyek is megismerkedhetnek
a felel@s allattartas alapjaival, akiknek mikrokor-
nyezetik altal nem adatott meg ez a lehetdség.
Amint azt James Herrriot megfogalmazta, az al-
latok kiszolgaltatott teremtmeénvyek, akik felett a
gyamsagot az emberiség gyakorolja.f> Ezen eszme
szélesebb korben valé megismertetése vélemé-
nyem szerint csupan az edukacion kereszttl elér-
hetd szemléletformalas révén lehetséges.

85 I wish people would realize that animals are totally dependent on us, helpless, like children, a trust that is put upon us!"
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